COMUNE DI ROVITO

Provincia di COSENZA
SELEZIONE PUBBLICA per titoli ed esami per la copertura di n. 1 posto di ISTRUTTORE
DIRETTIVO CONTABILE- Area dei Funzionari ed Flevata Qualificazione —(ex
OGGETTO: | categoria D posizione economica D1) - C.C.N.L. COMPARTO REGIONI EDAUTONOMIE
LOCALI ORA FUNZIONI LOCALI — con rapporto di lavoro a tempo indeterminato part-time 30
ore settimanali- PROVA ORALE ¢ GRADUATORIA FINALE

VERBALE N° 6 PROVA ORALE e GRADUATORIA FINALE

L’anno duemilaventiquattro il giorno 20 del mese di MARZO, a partire dalle ore 09:30, presso la sede
comuna , nell’ufficio del Segretario Comunale, si € riunita la Commissione Giudicatrice per la selezione di cui
all’oggetto, nelle persone di seguito indicate

Nome Funzione

Avv, Mercuri Maria Luisa PRESIDENTE
Avv. Lepiane Lucia COMPONENTE
Prof. Avv. Ubaldo Comite COMPONENTE

RICHIAMATTI i precedenti verbali che qui si intendono riportati

RICORDATO che in data 06.03.2024 la Commissione ha provveduto alla verifica dei titoli, attribuzione
punteggio, nonché alla correzione in forma anonima della Prima e della Seconda prova, per come risulta dal
verbale n 4 di pari data .

PRESO ATTO che ai sensi di quanto precisato nel predetto verbale n®5 , in data 13.03.2024, si ¢
provveduto all’abbinamento dei nomi ai punteggi conseguiti nelle prove scritte , la cui correzione ¢ stata
effettuata in forma anonima in data 06.03.2024, con gli esiti di cui ai prospetti pubblicati nel verbale n°5
ACCERTATO pertanto che i candidati ammessi a sostenere la prova orale sono quelli di cui al sottostante
prospetto

N NOME

1 Caiafa Micaela

2 Corigliano Gilda
3 Federico Antony
4

5

Panza Roberta
Rota Laura

6 Scanga Floriana
La Commissione predispone, quindi, un numero complessivo di gruppi di domande paria7 perché i candidati
ammessi a sostenere la prova orale sono 6 e quindi un gruppo in pil per consentire anche all’ultimo candidato
I’estrazione a sorte. Tutte le domande costituenti oggetto della prova orale sono inserite in plichi anonimi e
ciascun candidato provvedera alla scelta ( casuale) della propria busta (anonima) che conterra anche la
domanda relativa all’[Informatica ,nonché lingua straniera inglese. Il giudizio della Commissione in merito a
queste ultime due materie sara limitato “all’idoneitd” e pertanto senza attribuzione di punteggio. Concluse le
operazioni preparatorie la Commissione , alle ore 10:10 si sposta presso i locali del “Ridotto™ del Teatro
Comunale per dare inizio alla prova orale. Vengono fatti accomodare i concorrenti convocati .Per ogni
concorrente viene verificato il documento di riconoscimento e fatta sottoscrivere la presenza alla prova .
Preliminarmente vengono redatti 6 biglietti su ognuno si scrive il numero progressivo da 1 a 6 , quindi
vengono invitati i candidati, secondo I’ordine alfabetico del cognome, ad estrarre i numeri che
corrisponderanno all’ordine di chiamata per ’esame orale. Terminata tale attivita, si registra I’esito risultante
dal prospetto che segue :
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NOME
Federico Antony
Corigliano Gilda

Panza Roberta
Caiafa Micaela
Scanga Floriana

Rota Laura

|k |lwWlto]|—|Z

Ogni concorrente viene invitato a sorteggiare la busta, contenente un foglio, vidimato dalla

Commissione , in cui sono iscritte le domande a cui deve dare risposta e su tale foglio si fa apporre

la firma, unitamente al biglietto contente il numero di estrazione dell’ordine di chiamata . Il

concorrente legge le domande e argomenta sulle stesse. [ commissari intervengono:

X per approfondimenti;

X per formulare richieste di chiarimenti;

<] per interrompere 1’esposizione di un argomento su cui hanno acquisito sufficienti elementi di
valutazione;

Viene accertata, sempre da parte della Commissione la conoscenza della lingua straniera ¢ delle

nozioni di informatica. Dopo ogni singola esposizione, viene fatta la valutazione, a porte chiuse e

senza la presenza dei concorrenti e del pubblico. In particolare ciascun componente espone il proprio

punteggio, secondo i criteri indicati in sede di insediamento, di cui alla scheda sottostante:

SUB CRITERIO VALUTAZIONE PROVE D’ESAME PUNTEGGIO
Chiarezza espositiva Dalaé
Capacita di sintesi Dalaé6
Completezza descrittiva Dalab
Capacita critica nell’affrontare le problematiche proposte Dalab6
Capacita di approfondimento Dalat

Punteggio massimo attribuibile 30

Per ciascun Candidato viene redatta la scheda di valutazione della prova orale.

N NOME N° Gruppe Domande | Inizio prova Fine prova iy
| Federico Antony 4 10:24 10:38
2 Corigliano Gilda 3 10:43 10:57
3 Panza Roberta 2 11:02 17
4 Caiafa Micaela 5 11:22 11:40
5 Scanga Floriana 6 11:48 12:07
6 Rota Laura | 12:11 12:30

Dopo aver concluso tutte le interrogazioni la Commissione predispone il riepilogo del punteggio conseguito alla prova
orale da parte di ciascun concorrente, per come sotto riportato , dando atto che tempestivamente alla conclusione della
prova orale nei confronti di tutti i candidati , i relativi punteggi  sono affissi indicati in un riepilogo sottoscritto dalla
Commissione, che viene affisso alla porta di ingresso della sala del Ridotto ed all’Albo Pretorio. Il prospetto relativo
all’esito della prova orale ¢ quello di seguito indicato:

ESITO PROVA ORALE
NUMERO NOME VOTO ORALE
ESTRATTO
1 Federico Antony 21/30
2 Corigliano Gilda 30/30
3 Panza Roberta 27/30
4 Caiafa Micaela 18/30
3 Scanga Floriana 28/30
6 Rota Laura 21/30
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Concluse le operazioni relative alla prova orale alle 13:00, la Commissione, dopo una breve pausa , procede con la
formulazione della graduatoria dei Candidati, tenendo conto del punteggio assegnato ad ogni Candidato nei titoli, nelle

prove scritte e nella prova orale , per come risulta dal prospetto che segue:

GRADUATORIA FINALE
N NOME TITOLI 1"Seritto 2"Scritto Orale Totale Esito
1 Panza Roberta 9 26 27 27 89 Vincitore
2 Corigliano Gilda 4 25 25 30 84 Idoneo
3 Scanga Floriana 6 25 24 28 83 Idoneo
4 Rota Laura 9 24 23 21 77 Idoneo
5 Federico Antony 4 23 21 21 69 ldoneo
6 Caiafa Micaela 6 23 22 18 --- Non Idoneo

Conclusi i lavori di competenza , la Commissione consegna tutti gli atti al Responsabile del Servizio
Personale per i relativi provvedimenti di competenza.

Si da atto che la commissione ha assunto le decisioni riportate nel presente verbale con il consenso
unanime dei suoi componenti.

Letto confermato e sottoscritto
I Commissari
Avv. Lepiane Lucia

Prof. Avv. Ubaldo Comite [l Presidente Commissione
j Dott.ssa Maria Luisa Mercuri

s, 6 (roepaefipo
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